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DIE AGYPTISCHE KAT' OIKIAN AIIOI'PA®H
UND LK 2,1-5

Bernhard Palme, Wien

Abstract: Zunichst werden (anhand signifikanter Dokumente) die Erkennt-
nisse der Papyrologie beziiglich des dgyptischen Zensus referiert, wonach die
xat’ oikiav aroypagn etwa eine Kombination unserer Haushaltslisten und
Steuererkldrungen ist, die AufschluB gibt iiber Personenstand, Alter, Beruf und
Steuerstatus jeder einzelnen Person sowie iiber die Wohnverhiltnisse. Auf dem
Hintergrund dieses Quellenmaterials und weiterer Informationen iiber den
Provinzialzensus, der nicht mit dem census populi zu verwechseln ist, folgt eine
Analyse von Lk 2,1-5. Dieser Text steht demnach im Einklang mit den bekann-
ten Verfahren; als historisches Zeugnis fiir den Zensus des Quirinius im Jahre
6/7 n. Chr. und die Durchfiihrungsbestimmungen des Provinzialzensus in Judia
verdient er volle Beachtung.

Die Bedeutung der Papyri fiir das NT bedarf keiner weit ausholenden
Apologie. Sowohl als Uberlieferungstrdger der Evangelien, Apokryphen,
Martyrerakten etc., wo sie meist Jahrhunderte élter sind als die frithesten
Handschriften, als auch als Quellenmaterial aus der Zeit und dem Lebens-
raum, in dem Jesus gewirkt hat, ist die Relevanz der Papyri lingst erkannt
und anerkannt. Spitestens seit Adolf Deissmanns berithmten Buch "Licht
vom Osten" aus dem Jahre 1908 sind Papyri ebenso ein Gegenstand der
neutestamentlichen Bibelforschung geworden wie sie Studienobjekt der Al-
ten Geschichte oder der diversen Philologien sind.

Eines der bekanntesten und zugleich augenfilligsten Beispiele dafiir,
wie dokumentarische Papyri herangezogen werden kénnen, um eine im NT
beschriebene Begebenheit zu veranschaulichen, ja sogar zu iiberpriifen, sind
die Dokumente des &dgyptischen Provinzialzensus und der Wortlaut des
Weihnachtsevangeliums nach Lukas mit der Nachricht von der Volkszih-
lung des Kaisers Augustus und der dadurch verursachten Wanderung der
Eltern Jesu nach Bethlehem.

Die folgenden Ausfilhrungen sind in zwei Abschnitte gegliedert:
Zunichst ist zu referieren, zu welchen Erkenntnissen die papyrologlsche
Forschung beziiglich des dgyptischen Zensus gelangt ist, wobei einige s1gn1-
fikante Dokumente vorzustellen und zu erldutern sind. In einem zweiten
Abschnitt wird dann vor dem Hintergrund dieses Quellenmaterials und der
aus anderen rémischen Provinzen vorliegenden, weitaus spérlicheren In-
formationen der Provinzialzensus in Judia und insbesondere Lk 2,1-5 zu
iiberdenken sein.

PzB 2 (1993) 1.4




2 Bernhard Palme

1 DIEKAT OIKIAN ATIOTPA®H - DER AGYPTISCHE PROVINZI-
ALZENSUS

Aus Agypten liegen sehr frithe Nachrichten iiber die Bemiihungen der Pha-
raonen vor, die Steuersubjekte und Steuerobjekte moglichst liickenlos zu
erfassen. Spitestens seit dem Mittleren Reich (1991-1786 v. Chr.) ist die
Feststellung der Bevolkerung als Grundlage fiir die Heranziehung zu finan-
ziellen Leistungen (Steuern) und personlichen Arbeitseinsdtzen
(Frohndienste / Liturgien) nachweisbar. Nach Herodot hat der Pharao
Amasis (570-526 v. Chr.) spiter angeordnet, daB jeder Agypter alljdhrlich
den Behorden sein Einkommen personlich anzeigen soll', ein Verfahren,
das fraglos eine umfangreiche Aktenfiihrung iiber die Steuerzahler mit sich
brachte. Die Ptolemier, die nach Alexanders Tod Agypten regierten, fithr-
ten das vorgefundene System fort. Schon aus einer Bemerkung des Histori-
kers Diodor iiber die Einwohnerzahl von Alexandria ist zu ersehen, dafl im
ptolemdischen Staat die Aufzeichnungen iiber die Bevdlkerung an einer
zentralen Stelle gesammelt und allem Anschein nach auch 6ffentlich zu-
génglich waren.

Erst die Papyri haben unser Wissen auch in diesem Punkt auf eine
breitere Quellenbasis gestellt. So weil man heute aus mehreren Urkunden,
daB die Haushaltsvorstdnde - nach unserer modernen Terminologie - zur
schriftlichen Deklaration ihrer selbst und ihrer Hausgenossen verpflichtet
waren’. Der griechische terminus technicus fiir die Deklaration ist drxo-

Die Abkiirzungen fiir Papyruseditionen und Reihen sind zitiert nach J.F.
Oates/R.S. Bagnall/W.H. Willis/K.A. Worp, Checklist of Editions of Greek Pa-
pyri and Ostraca (BASP Suppl. 4), *1985; Zeitschriften werden abgekiirzt nach
der Année Philologique.

1) Herodot 2,177,2: vopov 88 Alyvrtioist tovée "Apacic o1l & kataotioag,
arodeikvoval £TE0¢ #KAGTOV T® VOpApEY mdvita tivda Alyontieov dBev
Biobtar pn 8¢ moiebvra tadta pnde amogaivovra Sikainv {onv iBOvesBal
Bavate. "Amasis gab den Agyptern auch dieses Gesetz: Jeder Agypter mufite
jihrlich dem Gauvorsteher sein Einkommen anzeigen. Wer das nicht tat und
kein rechtmiBiges Einkommen nachwies, wurde mit dem Tode bestraft", Vgl. zur
Sée(')ltl_e A.B. Lloyd, Herodotus Book II. Commentary Vol. II, Leiden u.a. 1988,
220f.

2) Diodor 17,52,6 sagt ndmlich, seine Angabe, daB (am Ende der Ptolemierzeit)
300.000 Freie in Alexandria leben, beruhe auf einer Mitteilung der oi tdg
avaypapig &yovieg tdv xatoikovviev ("derjenigen Behorden, welche die
Aufzeichnungen iiber die Einwohner verwahren";. Der zur Zeit Caesars schrei-
bende Diodor ist in diesem Punkt sicher ein zuverlissiger Gewiihrsmann, da er
zeitweise selbst in Alexandria lebte.

3) Zu den ptolemiischen Selbstdeklarationen s, L. Mitteis/U. Wilcken, Grundziige
und Chrestomathie der Papyruskunde 1. Historischer Teil, 1. Hiilfte: Grundziige,
Leipzig 1912 (Nachdr. l-mdesheim 1963; im folgenden zitiert als Wilcken,
Grundziige), 173f, und als Beispicl ciner solcher Urkunde W.Chr. 198
(Arsinoites, 240 v. Chr.), eine kombinierte Subjekts- und Objektsdeklaration.
Deklarationen aus ptolemdischer Zeit liegen im Vergleich zur Prinzipatszeit nur
in geringer Anzahl vor. Die Ansicht von l§ Braunert, 1Al A. Studien zur Bevilke-
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ypuof), der Vorgang heiBt droypapopar. Diese Apographe hatte in ptole-
miischer Zeit jihrlich zu erfolgen, um die durch Geburt und Tod ein-
getretenen Verdnderungen erfassen zu konnen. Aufgrund dieser Selbstde-
klarationen der Untertanen, die wohl auch einer amtlichen Nachpriifung
(8&€tac1g) unterlagen, konnten die Verwaltungsorgane Bevolkerungslisten
fir die verschiedensten Zwecke erstellen®. Die dahinterliegende Intention
war freilich nicht demographischer Art, etwa um Bevélkerungsentwicklung
oder Fluktuation zu iiberblicken; der Hauptzweck war vielmehr eine ge-
naue Aufstellung dariiber, wer welchen und wievielen Steuerarten unterlag,
wer z.B. kopfsteuerpflichtig war, wer eine Gewerbesteuer oder Kleinvieh-
abgabe zahlen muBte etc. .

Mit der Eroberung Alexandrias am 1. August 30 v. Chr. wurde Agyp-
ten dem Imperium populi Romani unterworfen. Damit war die Bevolkerung
Agyptens staatsrechtlich gesehen ein besiegtes Volk, dediticii. In den ersten
Jahrzehnten der Rémerherrschaft scheint man noch das ptolemiische Sy-
stem der alljahrlichen Selbstdeklaration der Personen weitergefiihrt zu ha-
ben, wie zwei Papyri aus dem Jahre 19 und 18 v. Chr. beweisen®. Spiiter ist
man von diesem System abgegangen und hat stattdessen einen 14jdhrigen
Zensuszyklus eingefiihrt®, Nun muBte man also nur noch alle 14 Jahre eine
Deklaration einreichen. Der Terminus war nun kat oixiav dwxoypagi,
womit betont zum Ausdruck gebracht wurde, daB die Deklaration "pro
Haushalt" vorzunehmen war. Wie die ptolemiischen Selbstdeklarationen
dienten auch die xart’ oikiav droypagai vor allem den Zwecken der Steu-

rungsgeschichte des ptolemiischen und romischen Agypten, JIP 9/10

(1955/1956) 211-328: 301f, daB nicht die Hausgemeinschaft oder Familie

Grundlage fiir die Erfassung der Bevilkerung waren, sondern die Arbeitsgruppe
jedoch mit dem Familienoberhaupt als Mittelpunkt), hat sich in den Urkunden
er ptolemiischen Zeit nicht bestﬁti%t. s. dazu H. Harrauer, CPR XIII, S. 14f,

4) Urkunden dieser Art liegen z.B. in P. Tebt. III 880 (Steuerliste iiber die ddixi,
"Salzsteuer"; Tebtynis, 181/0 oder 157/6 v. Chr.), SB XII 10860 (nach Berufs-

ruppen gegliederte Liste; Ghoran, 2. Hilfte 3. Jh. v. Chr.) und in den in CPR
Il}l:| publizierten Texten (alle Arsinoites, 3. Jh. v. Chr.) vor,

5) P. Grenf. I 45 (Arsinoites, 19 v. Chr.) und P. Grenf. | 46 (Arsinoites, 18 v. Chr.),
beide wiederabgedruckt als W.Chr. 200. Den beiden Urkunden kommt beson-
dere Wichtigkeit zu, weil sie von ein und demselben Mann stammen und in zwei
aufeinanderfolgenden Jahren ausgestellt wurden.

) Zum romischen Zensus in Agypten allgemein s. Wilcken, Grundziige (Anm, 3)
192-196 (teilweise iiberholt);%i?.. Wallace, Taxation in Egypt from Augustus to
Diocletian, Princeton 1938, 96-115; O. Montevecchi, 1l censimento romano
d'Egitto. Precisazioni, Aevum 50 (1976) 72-84. Die ausfiihrlichste Behandlun
haben die igyptischen kat’ oixiav &xoypegh-Urkunden erfahren durch M.
Hombert/C. Préaux, Recherches sur le recensement dans I'Egypte romaine
(P.L.Bat. V), Leiden 1952, die 172-177 auch eine Liste der Dokumente zusam-
mengestellt haben. Zusiitze zu dieser Liste finden sich bei G. Nachtergael, P.
Brux. I, S. 51-58. Eine neue, auf der Revision aller verfiigbaren Texte basierende
Sammlung aller rémischen Apographai zum Zwecke einer umfassenden statisti-
schen und historischen Auswertung der Zensusdaten wird derzeit von R.S. Bag-
nall und B.W. Frier unternommen, vgl. R.S. Bagnall, Notes on Egyptian Census
Declarations I, BASP 27 (1990) 1-14; II, BASP 28 (1991) 13-32; III, BASP 28
(1991) 121-133.
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erveranlagung. Dies geht schon aus dem 14jdhrigen Zyklus hervor, der mit
Riicksicht auf den Beginn der Kopfsteuerpflichtigkeit gewihlt worden war.
Als dediticii waren groBe Teile der Bevolkerung Agyptens verpflichtet, diese
Kopfsteuer zu bezahlen. Bezeichnender Weise hieB die Kopfsteuer nun
Aaoypagia, also wortlich "Zensus-Steuer".

In Agypten traf die Kopfsteuerpflicht ausschlieBlich die Minner; sie
begann mit dem 14. und endete mit dem 62. Lebensjahr®. Der Staat muBte
zunichst feststellen, wer nach seinem Status und nach dem Lebensalter der
Kopfsteuer unterlag. Dafiir gab es ein eigenes Vorverfahren, die sog. fiska-
lische Epikrisis®. Diese Epikrisis wurde alljahrlich angeordnet und von lo-
kalen Kommissionen unter Aufsicht des Gaugouverneurs (otpatnyég) in
den Gauen (v6por) durchgefiihrt. Knaben, die das 13. Lebensjahr vollendet
hatten, wurden vor dieser Behorde gestellt, wobei der Personalstand ihrer
Eltern bzw. Vormunde darzulegen war, denn die S6hne wurden hinsichtlich
des Status ebenso eingestuft wie ihre Eltern. Die Bevolkerung Agyptens
war weder ethnisch noch nach dem rechtlichen Status homogen. Als die
Romer kamen, hatten die makedonischen Ptoleméer schon 300 Jahre lang
das Land beherrscht. Es gab einerseits eine hellenische oder hellenisierte
Oberschicht, die vorwiegend in Stddten nach griechischem Vorbild
(Alexandria, Naukratis im Delta und Ptolemais in Oberéigypten) lebte, und
andererseits die dgyptische Volksschicht, die vor allem am Land lebte. Je
nach dem Status war auch eine unterschiedliche steuerliche Belastung bzw.
Begiinstigung gegeben. Privilegiert waren von der Provinzbevdlkerung ne-
ben den Biirgern der drei Griechenstidte auch die Abkémmlinge makedo-
nischer Veteranen und die Einwohner der Gaumetropolen.

Bei der Epikrisis also schieden sich die Kopfsteuerpflichtigen, die
Aaoypagovpevol, von denen, die Vergiinstigungen hatten oder die génzlich
davon befreit waren, den sog. émikexpipévor, Man kann vereinfachend sa-

7) Ubrigens wird auch in Judia die Kopfsteuer ganz dhnlich bezeichnet: Mt 18,25
u.d. und Mk 12,14 u.6. nennen sie kfjvoog; das ist natiirlich die griizisierte Form
des lateinischen census (anders Lk 20,22: 6pog). Man sieht, wie in beiden Lin-
dern der Zensus auch im Verstdndnis des Volkes eng mit der Steuererhebung
verbunden war.

8) Zur Kopfsteuer in Agypten s. U. Wilcken, Griechische Ostraka I, Leipzig/Berlin
1899 (Nachdr. Amsterdam 1970), 230-250; Wallace, Taxation (Anm. 6) 116-
134.413-418; C, Préaux, O. Wilb. S. 28-33; V. Tcherikover, Syntaxis und Laogra-
phia, JJP 4 (1950) 179-207; J.A.S. Evans, The Poll Tax in Egypt, Aegyptus 37
(1957) 259-265; D.H. Samuel, New Editions of Two Vienna Papyri, BASP 14
(1977) 130 (mit weiterer Lit.).

9) Wilcken, GrundzﬁFc (Anm. 3) 196-202, scheidet diese von der militdrischen Epi-
krisis, die der Stellung der Rekruten entspricht, ebenso ®. XaggE "EA-Kave, 'H
érikpioig &v i) 'Popaixi) Aiyonte, "Abjvar 1973; O. Montevecchi, L’epikrisis

dei %eco-egizi, in: Proceedings XIV Intern. Congr. Papyrology, Oxford 1975,

227-232. Dagegen leugnet C.A. Nelson, Status Declarations in Roman Egypt,

Amsterdam 1979, 26-38, die Existenz einer militirischen Epikrisis; N, [mvis.%c

in Egypt Under Roman Rule, Oxford 1983, 211, geht jedoch wieder von zwei ver-

schiedenen Epikrisis-Verfahren aus. Zum Formular der Epikrisis-Urkunden s.

Sgl’;2 [il_?gvelyn, New Documents Illustrating Early Christianity VI, Marrickville

1992, 135.
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gen, daB die émkekpipévol im allgemeinen der griechischen bzw. helleni-
sierten Schicht, die weitaus zahlreicheren Aaoypagovpevot aber dem égyp-
tischen Bevolkerungsteil entsprachen. Das Resultat dieser Epikrisis aber
wird dann als Personalstand in den xat’ oik{av droypagai genannt. Wegen
der langen Dauer des neuen Zyklus wurden weiters MaBnahmen erforder-
lich, um die Bevélkerungslisten a jour zu halten. Dazu dienten spezielle
Geburts- und Todesanzeigen'.

Im Hinblick auf das Weihnachtsevangelium erscheint die Frage, zu
welchem Zeitpunkt die Romer in Agypten den neuen Zensuszyklus einge-
fiihrt haben, nicht ohne Relevanz. Der erste durch mehrere Urkunden ab-
gesicherte Zensus fillt in das 20. Jahr des Tiberius, also 33/34 n. Chr. Wir
besitzen aber in P. Oxy. II 254 eine (einzige) sicher in.das Jahr 19/20 n. Chr.
zu datierende Zensusdeklaration. Danach hat der 14jihrige Zensus also
spitestens im 6. Regierungsjahr des Tiberius (19/20) bestanden. Riickwiirts
gerechnet kiimen folglich 5/6 n. Chr. und 10/9 v. Chr. als Jahre der Einfiih-
rung in Frage. Davor ist es nicht mdglich, weil die beiden genannten Genfer
Papyri (0. Anm. 5) von 19 und 18 v. Chr. ja noch der alljdhrlichen Selbstde-
klaration nach dem ptolemiischen System folgen. Zentrale Bedeutung
kommt in der Diskussion um den ersten romischen Zensus in Agypten der
Papyrusurkunde P. Med. I 3 zu. Sie wurde in dem Dorf Theadelphia im
Gau Arsinoites (Faijum) gefunden und ist wahrscheinlich die élteste derzeit
bekannte kat’ oikiav droypaet.

1! "10:8dpe xupoypapari Oc-12 abedpiag napd "Apbdtov 1 108 Mapioug Snuldloig yeapy-H og
xai eiepebg ToBotjoug Beod. P “Exw &v Beadelgriq oixiav B évidg xepBélov efilepod, &v 7§ o atndg
‘ApBiémg untpdls) B ‘EaepatBeog (E1iav) xev[ilxovia xé[v]-P te, ‘ApratoBotioug vidg (¢xdv) 110 dvvia

untpdg Taavyopi-'! giog xat h piymp pov "Eoepoibli)g I1? Maoiwvog étdv ((E1dv)) o. "ApBar[nls '3 &

xporeypapévolc] duvie I'* Kaloalpa ---

10)  Lit. zu den Geburtsanzeigen (bxopvipata éntyevviioewg) ist zusammengestellt
bei O. Montevecchi, La Papirologia, Milano 1988, 179-180; P. Mertens, Les Ser-
vices de I'état civil et le controle de la population & Oxyrhynchus au Ille siécle de
notre ére, Bruxelles 1958. Da die iiberwiegende Mehrzahl der Geburtsanzeigen
von Angehdrigen privilegierter Personenkreise (z.B. Priester aus Soknopaiou Ne-
sos oder Tebtynis, gymnasiale Schicht in Oxyrhynchos etc.) eingereicht wurde,
geht man heute davon aus, daB die Meldung nicht verpflichtend, sondern dem
Eigeninteresse der Deklaranten iiberlassen war. Diesen lag daran, auch ihren
Kindern rechtzeitig den privilegierten Status durch behérdliche Registrierung zu
sichern, vgl. auch %lomberl /Préaux, Recherches (Anm. 6) 117, und Wallace, Ta-
xation {(Anm. 6) 105, sowie den Kommentar von G.M. Browne zu P. Mich. X 579.
Die Todesanzeigen liegen gesammelt in einem Corpus vor: L. Casarico, Il con-
trollo della popolazione nell’egitto romano L. Le denunce di morte (CPG II), Az-
zate 1985; ebenda S, XIX-XXV eine reiche Bibliographie und 3-33 eine ausfiihr-
liche Diskussion dieses Urkundentyps. Mit den Todesanzeigen hezweckte man
die Streichung aus den Steuerlisten, weshalb auch Herren den Tod ihrer Sklaven
(die gleichfalls kopfsteuerpflichtig waren) meldeten.

11) InZ.2und 5 lies Oeadergpeiag, -¢, in Z. 4 und 6 lepedg bzw. ispob. "An Isido-
ros, den Komogrammateus (Dorfschreiber) von Theadelphia, von Harthotes,
Sohn des Mares, Staatsbauer und Priester des Gottes Tothoes. Ich besitze in
Theadelphia ein Haus innerhalb der Umziunung des Heiligtums, in welchem ich
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Gerade die Datierung dieses Textes ist jedoch problematisch'>. Vor
der entscheidenden Nennung des Kaisernamens in der letzten Zeile bricht
der Text ab; das erhaltene Kaica[pa spricht zwar eher dafiir, die Datierung
auf Augustus als auf Tiberius zu beziehen®, aber der Deklarant, Hathrotes,
Sohn des Mares, ist auch aus anderen Texten bekannt: in P. Oslo II 32, 1
aus dem Jahre 1 n. Chr. ist sein Alter mit "etwa 40 Jahren" (dg £t@dv yt) an-
gegeben, im vorliegenden P. Med. I 3 dagegen mit 55 Jahren. P. Med. I 3
miiBte demnach ungefihr aus dem Jahre 16 n. Chr. stammen, und wegen
der in den Papyri tblichen Rundung bei Altersangaben scheint es plausibel,
daB diese Apographe aus dem Zensusjahr 19/20 n. Chr. stammt. La8t sich
durch diese Urkunde, wie es scheint, ein Zensus im Jahre 5/6 n. Chr. (fiir
das es der einzige Beleg wire) nicht nachweisen, so widerlegt sie anderer-
seits auch ebensowenig wie irgend ein anderes Dokument, daB damals
tatsichlich der erste Zensus abgehalten worden ist. Wenn uns die Uberlie-
ferung auch noch keinen absoluten Beweis in die Hand gegeben hat, so las-
sen sich doch andere Argumente dafiir beibringen, daB bereits Augustus
den Zensuszyklus eingefithrt hat. Zum einen ist die neue Kopfsteuer, die
Aaoypapia, deren Zusammenhang mit dem Zensus feststeht, bereits unter
Augustus nachweisbar (sogar schon 22/21 v. Chr.); zweitens sind auch die
Epikrisis bereits fiir 11/12 n. Chr. (P. Oxy. II 288) und drittens die Todesan-
zeige sogar schon fiir 2/3 n. Chr. (P. Oxy. 826 descr., danach auch P. Mer-
ton 19, 12 n. Chr.) bezeugt. SchlieBlich wird im folgenden Abschnitt zu zei-
gen sein, daB sich gerade in augusteischer Zeit auch in anderen kaiserlichen
Provinzen ZensusmaBnahmen nachweisen lassen, so daB die Neuordnung
des Zensus in Agypten - und in Judéa - nicht fir sich steht, sondern durch-
aus einem weitgespannten Programm des Augustus entspricht.

Die friihen Apographai aus der Zeit des Tiberius und Claudius wei-
chen in Formular und Diktion noch ein wenig von den spéteren ab; man
darf die Zeitspanne bis Nero also quasi als Experimentierphase betrachten,
in der manche Spielart moglich ist. Erst die Apographai aus dem 8. Jahr des
Nero (61/62) weisen dann die Form auf, die fiir zwei Jahrhunderte maB-
geblich bleiben sollte*. Bis in die Mitte des 3. Jh." liegen uns bisher iber

selbst, Harthotes von der Mutter Esersythis, fiinfundfiinfzig Jahre alt, mein

neunjihriger Sohn Harpatothoes von der Mutter Taanchoriphis, und meine Mut-

ter Esersythis, Tochter des Pasion, 60 Jahre alt, (leben), Ich, Harthotes, der oben
enannte, schwore bei Caesar [ ---".

12) gl. die Korrekturen in der Berichtigungsliste VI und VII sowie die Diskussion
um das Datum in Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6) 49f, im Rahmen der
allgemeinen Erdrterungen (47-52) zur Einfilhrung des Zensuszyklus.

13)  Eine mit Kaicapog beginnende Titulatur des Tiberius begegnet nur ein einziges
Mal auf einem inschriftlichen Proskynema (SB V 7959), das keinen offiziellen
Charakter hat und damit auch keinerlei Anspruch auf korrekte Titulatur erheben
kann. Dagegen beginnen fast alle Titulaturen des Augustus mit Kaisapog, vgl. P.
Bureth, Les Tiwlatures impériales dans les papyrus, les ostraca et les inscriptions
d’Egypte, Bruxelles 1964, 21-25. )

14)  H. Braunert, Zur Terminologie der Volkszihlung im frithen rémischen Agypten,
in: Symbolae R. Taubenschlag dedicatae III (Eos 48/3), Bratislava 1957, 53-60:
53-56.60, zeigt, daB die Zeit Neros fiir die Ausbildung des Formulars und der
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270 solcher Zensusdeklarationen vor. Mit aller wiinschenswerten Regelma-
Bigkeit 1Bt sich aus dem papyrologischen Material jeder einzelne Zensus
nachweisen. Zwei Dinge erscheinen bemerkenswert an diesen Urkunden.
Erstens zeigen sie fiir die verschiedenen Gaue manche lokale Ausprigung
und Eigenheiten in der formalen Gestaltung. So ist man heute in der Lage,
alleine aufgrund des Formulars zu sagen, ob eine fragmentarische Apogra-
phe z.B. aus dem Oxyrhynchites oder aus dem Arsinoites stammt. Zweitens
ist es erstaunlich, mit welcher Konsequenz diese Urkunden das offensicht-
lich genau vorgeschriebene Schema iiber die Jahrhunderte hinweg peinlich
genau befolgen. Die Daten der Deklarationen zeigen, daB sie entweder in
dem Jahr der Zensusansage oder in dem darauffolgenden Jahr eingereicht
werden muBten. Normalerweise hat man sie im letzten Monat dieser Frist
abgegeben, so daB es geradezu den Eindruck erweckt, man habe die lasti-
gen biirokratischen Formalititen bis zum allerletzten Termin hinausge-
schoben.

Der oben vorgestellten, knappen Apographe aus der Regierung des
Augustus oder Tiberius sei nun ein typisches Beispiel aus dem 2. Jh. n. Chr.
gegeniibergestellt, also aus jener Zeit, als das Verfahren sich eingespielt
hatte und das Formular dieser Urkunden zur vollen Entfaltung gelangt war.

BGU 1 115, Kolumne I: Zensusdeklaration, Ptolemais Euergetis
(Arsinoites), 189 n. Chr.'

' (3.H) MO 12 (1.H) [‘Apnloxpasiav: 1@ [xai ‘lépax]t Bac(ilixd) yp(apparel) ‘Apai(voitov)
"HpaxAeiSov peplibog] 1P [x]lapa 'HpdBovw “Hpwlvog t0d] "Hpaxieibov untpdg Elpiivag alxd] riig
untpoxdieag M [dvolypa(popévov) tx' dpedSov Talpeinmv. ‘Yrélpyer pot éx’ GuedSov Billuvadv "AAA[av
T)énav Béxarov I [pépolg oixiag, &v i xat[oi)x[d xai anoylpd(popat) épavtdv xai vobg tuobg eig wv
1{0® S1)eA(mAvBér05) k7 (Eroug) AvpnAlov B [Kopuludbov 'Avtaveiviou Kaisapo]g 10t xupiov xat’ aix(iav)
dnoyp(aehv) () axeyplawéunv). Kai [eiph "Hpddng & npo-l7 [yeyp(appiévag)) Axoyp(apoduevoq)
vépSrog (dxhv) v [xai whv] yuvaixd pov odoav xai aSelgiv EipRvnv (E1dv) v8 cal é-1¥ [& dpleotépun
téxva “Hlpova  Jov (étdv) B xai Neidov &Adov xpvooxod(v) (d1@v) xe vai Eapaxi-P® [wva)

Gvayeypa(upévov) év dmyeyev{n(uévarg) (éxdv) xjai ‘HpaxAeibnv (¢tdv) B xai Evxopév (¢tdv) {

Terminologie der Apographai ebenso prigend war wie fiir die Verwendung der
Begriffe i81a und dvayopncig als sEezielle Verwaltungstermini (dazu im folgen-
den). Zum Formular der Apographai und den lokal bedingten Eigenheiten s.
Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6) 84-97, zum Urkundenaufbau auch Lle-
welyn, Documents (Anm. 9) 120f.

15)  Dann verschwinden sie im Zuge einer grundsitzlichen Reorganisation des Be-
steuerungswesens, s. Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6) 52f. Der letzte aus
den Papyri nachweisbare Zensus fand im Jahre 257/8 n. Chr. (SPP II, S. 32) statt.

16)  Wiederabgedruckt als W.Chr. 203, In Z, 4 ist [dro]ypalpopsvov) zu erginzen,
nicht [&va Jypalpopévov) wie in der ed.pr. und W.Chr, 203, vgl. die Formulierung
in Z. 23-24. In Z. b wurde, wie aus der hier nicht wiedergegebenen Kolumne II zu
schlieBen ist, folgendes ausgelassen: <éni tod avtod appodov Tapeiov, bo’ o
xai tfj i8 (Etovug) kat oikiav droypapij>. Das Verbum axeypaydpyv sollte zu
diesem Satz gehdren und blieb irrtiimlich stehen. Der (Berufs-) Schreiber hat die
Auslassung bemerkt und sinngemi8 in Z. 23-24 nachgetragen. Z. 8 ist in der
Liicke nach "H[pwva wegen des nachfolgenden &Adov vielleicht xpvooyoliv
anzunehmen.
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apgotépoug p 110 [avayelyp(appévoug) év émyeyevnp(évorg) xafi Jv (éxdv) xy xai Nedddiaivav
odaav 100 “Hpwvog yuvaixa P! [(éx@dv)  xa]i Bawapiov (é3dv) « x{ai td 10b “Hplwvog xai tfig
NedAwaivng téxva "Hpddny xai Tpbgava 112 [dpgo]tépoug 8(i]dupayev(eig ph avalyeypaupévoug) év
émyeyevnp(évors) (Exoug) a xai 1o Neidov yuvaixa 8[e)ppou-1'3 [Bdpio]v Kdatopog 10D “Hpl[wv]og
ulnltpde ‘loBdpag dxd shig pntpon(érews) (B1dv) xO xoi €& dueot(bpuv) sécva 14 [ Iva (évav) v
[xlai “Hpawva [(ét8v] ] apelo]t(épovg) ph dvayeyp(appévong) év émvyeyevnu(évolg) xai th tod
[te)ced (eutnidrog) pov abeAyod I'5 [‘Hpaxie]isfov téx]va “Hpafva)] pnipdg Eipiivalg) pafdiothv (éxév)
A8 xal "Axifolva untpdg tig 116 [avtliig Epydmy (étdv) kb xul 'Hpaxieibnv xpuvooyolv (8tdv) 8 xal
Qaiadpio[v) oboav 10d "Hpawwvog 117 [yuvailxa (Exdv) f xai ¢§ aueot(épav) Buyatépa Ldpav (Troug)
a. Kai dvofxoug- Neihav Anpntplov 10d '8 [ lv patpdg Bawsapiov Aaoypa(podpevov) [dlvndks[nlv
(éxdv) p6 xai v tovrTov yuvaika odoav xai GBeA-1'® [piv Ellpivnv (étdv) vP xal é& dupotépav
vidv Kdotopa pi dvayeypa(ppévov) év émiyeyevnp(évorg) (éxdv) n 1B® [xal vobg] fig
xpoyeypa(upévng) BepuovBaplov bduomatplov xai bdpopuntplov adergods “Hpava paPbio-i2! (vhv
Aa)oypa(gobpevov) (éxd@v) AS kal Mélavav mroupdv (éxdv) AR xai “"Hpwva 'HpaxAeiblov t]od
“Hpavog 122 [untpdlg Aiddung Aaoypa(pobuevov) épydtny (£1@dv) x¢ kai thv todrov dpor(dtpiov) xai
dpopiftprov] aBedgiv B [ Jnv (Exd@v) ky, ((Révag)) vobdg x(Alelovg cuvanoypapéviag po tf} To[Dd
18 (Eroug) Mdépxo)v 124 [Abp]nAlov "Avtavivov anoyp(apfi) [éx1) 10D xpoxeipévou apupéSov Tapelwlv. Ad
£miBilBwpt. RS (2.H.) ['Hpd]bng émbébuxa. ‘Apmoxapt (] [} 126 (L.H.) [("Etovg) k8] AdpnAiov
Koppébov ‘Aviwfvivou Kalaapog 10D xvpiov ) 7,

17)  “"(3.H.) 49 (1.H.) An Harpokration alias Hierax, den Kdniglichen Schreiber des
Herakleidou-Bezirkes des Arsinoites, von Herodes, Sohn des Heron, Enkel des
Herakleides, seine Mutter ist Eirene, aus der Gaumetropole, deklariert im
Stadtbezirk 'Tameion’. Ich besitze im Stadtbezirk 'Bithynon Allon Topon’ den
zehnten Teil eines Hauses, in dem ich wohne, und ich deklariere mich selbst und
die meinen fiir den Zensus des vergangenen 28. Jahres des Aurelius Commodus
Antoninus Caesar, des Herren, ... habe ich deklariert. Ich bin der oben genannte
Herodes, kopfsteuerpflichtiger Weber, 50 Jahre alt; meine Frau Eirene, die auch
meine Schwester ist, 54 Jahre alt; unsere gemeinsamen Kinder Heronal.], 29
Jahre alt, Neilos, ebenfalls Goldschmied, 25 Jahre alt, und Sarapion, registriert
bei den Hinzugeborenen, . Jahre alt, sowie Herakleides, 9 Jahre alt, und Eupo-
ras, 7 Jahre alt, beide (noch) nicht registriert bei den Hinzugeborenen; Des wei-
teren [...], 23 Jahre alt und Neilliaine, die Frau des Heron, .. Jahre alt; Thaisa-
rion, 17 Jahre alt, und die Kinder des Heron und der Neilliaine, Herodes und
Tryphon, die beiden Zwillinge, (noch) nicht registriert bei den Hinzugeborenen,
1 Jahr alt; die Frau des Neilos, Thermoutharion, Tochter des Kastor, Enkelin der
Heron, ihre Mutter ist Isidora, aus der Gaumetropole, 29 Jahre alt, und ihre ge-
meinsamen Kinder, [...]n, 13 Jahre alt, und Heron, . Jahre alt, beide (noch) nicht
registriert bei den Hinzugeborenen; des weiteren die Kinder meines verstorbe-
nen Bruders Herakleides, Heron, seine Mutter ist Eirene, Drescher, 34 Jahre alt,
Apion von derselben Mutter, Arbeiter, 24 Jahre alt, und Herakleides, Gold-
schmied, 19 Jahre alt, sowie Thaisarion, die Frau des Heron, 17 Jahre alt, und
ihre gemeinsame Tochter Syra, 1 Jahr alt. Des weiteren Untermieter: Neilos,
Sohn des Demetrios, Enkel des [..], seine Mutter ist Thaisarion, kopfsteuer-
pflichtiger Eselireiber, 44 Jahre alt, dessen Frau Eirene, die auch seine Schwe-
ster ist, 52 Jahre alt, und ihr gemeinsamer Sohn Kastor, (noch) nicht registriert
bei den Hinzugeborenen, 8 Jaﬁre alt, sowie die von demselben Vater und dersel-
ben Mutter stammenden Briider, der oben genannten Thermoutharion, Heron,
kopfsteuerpflichtiger Drescher, 34 Jahre alt, und Melanas, Girtner, 32 Jahre alt;
Weiters Heron, Sohn des Herakleides, Enkel des Heron, seine Mutter ist Di-
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Was ist fiir unsere Fragestellung aus dieser und der zuvor wiederge-
gebenen ilteren Apographe (P. Med. I 3) zu gewinnen? Die éltere Apogra-
phe ist an den Dorfschreiber gerichtet, wihrend die zweite an den Konigli-
chen Schreiber, den zweithéchsten Zivilbeamten eines Gaues nach dem
Strategos (Gaugouverneur) adressiert ist. Diese Diskrepanz ist leicht zu er-
klidren, da die dltere Urkunde aus einem Dorf, die jlingere dagegen aus der
Gaumetropole stammt und iiberdies die Apographai in mehreren Exempla-
ren sowohl an die Orts- als auch an die iibergeordnete Gauverwaltung ge-
hen muBten (s.u.). Ansonsten weicht die dltere Urkunde nur durch ihre all-
gemeinere Knappheit (keine niheren Angaben zu den Personen und ihren
Status) ab. Die zuletzt vorgestellte, ausfiihrlichere Urkunde 14Bt mehr iiber
die Zensusmodalititen erkennen. :

Eingereicht wurde sie im Jahr nach der Zensusansage (Z. 5-6), das
genaue Datum (das man in Z. 26 erwartet) ist verloren. Der Haushaltsvor-
stand und zugleich auch Eigentiimer des Hausanteiles, ein gewisser Hero-
des, Sohn des Heron, nimmt die Deklaration vor. Er macht detaillierte An-
gaben iber sidmtliche Mitglieder seines Haushaltes. In dem Haushalt des
Herodes der - man erinnert sich - nur den zehnten Teil eines Hauses aus-
macht (Z. 4/5), leben nicht weniger als 27 Personen. Zu den zwanzig Mit-
gliedern seiner eigenen Familie (von denen acht minderjéhrig sind), die im
wesentlichen aus seinen Kindern und den Familien zweier seiner Kinder
sowie den verweisten Kindern seines Bruders besteht, kommen noch sechs
erwachsene Untermieter und ein Kleinkind. Abgesehen von dem Wert sol-
cher Angaben fiir die Sozialgeschichte'® ist in unserem Zusammenhang vor
allem hinzuweisen auf die Statusangaben' und die Mitteilungen iber die
erfolgte oder eben nicht erfolgte Registrierung in den Akten "der Hinzuge-
borenen"?®. Die erste Mitteilung bezieht sich auf das Ergebnis der Epikrisis,

dyme, kopfsteuerpflichtiger Arbeiter, 26 Jahre alt, und seine von demselben Va-
ter und derselben Mutter stammende Schwester [...], 23 Jahre alt. <Alle> Die
meisten von ihnen wurden bereits zusammen mit mir in dem oben genannten
Stadtbezirk Tameion beim Zensus im 14. Jahre des Marcus Aurelius Antoninus
deklariert. Hiermit mache ich die Eingabe. (2.H.) Ich, Herodes, habe die Ein-
gabe gemacht. Harpokrat[...]. (1.LH.) Im 29. Jahr des Aurelius Commodus An-
toninus [Caesar, des Herrn etc.”

18)  Angaben dieser Art bieten fiir die Antike geradezu einzigartige Einblicke in die
Familienstruktur, Lebensalter, Kinderreichtum, Geschwisterehe, Wohn- und Be-
rufsverhiltnisse.

19) Im vorliegenden Text sind das die Bezeichnungen Aaoypapodpevog
("kopfsteuerpflichtig”, in den Zeilen 7; 18; 21 und 22) sowie dno tijg
pnrpondrsws ("Einwohner der Gaumetropole”, in den Zeilen 3 und 13; diese
zahlten nur die Hilfte des iiblichen Kopfsteuersatzes).

20) Diese Mitteilung (p) dvaysypappévov év émiysyevypévolg steht natiirlich nur
bei den Minderjiihrigen: Von den Séhnen des Herodes ist Sarapion (Alter unbe-
kannt) bereits registriert (Z. 9), die wohl jiingeren Herakleides (9 Jahre alt) und
Euporas (7 Jahre alt) dagegen noch nicht. Auch die Enkel des Herodes, die bei-
den einjahrigen Zwillinge seines Sohnes Heron, Herodes und Tryphon (Z. 11-
12), und die zwei Kinder seines Sohnes Neilos, NN (13 Jahre alt) und Heron
(Alter unbekannt, Z. 14), sind noch nicht gemeldet. Bezeichnend ist, daB die El-
tern der Kinder privilegierten Status haben: Einwohner der Gaumetropole.
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die zweite auf die Geburtsanzeigen. Vor allem aber sind zwei weitere Be-
obachtungen in unserem Zusammenhang von Bedeutung: Der tatséichliche
Wohnsitz (Aufenlha]tsorl), der Hausteil im Stadtbezirk BiBovav “"AAlov
Ténwv, Z. 4-5) ist nicht identisch mit dem Ort, an dem die Apographe ein-
gereicht wird (Stadtbezirk TameUvn, Z. 4 und 23). Hochst aufschluBreich
ist hier auch der Hinweis in Z. 23: Die meisten waren auch schon beim letz-
ten Zensus, 14 Jahre zuvor, in dem Stadtbezirk 'Tameion’ gemeldet. Allein
dieses Beispiel - und zahlreiche dhnliche Fille lieBen sich aus anderen

Apographai beibringen - machen deutlich, daB der Ort der lega-
len/steuerlichen Meldung nicht dem tatsdchlichen Wohnort entsprechen
muBte und diese Situation sich offenbar schon iiber mindestens 15 Jahre
lang hinziehen konnte, ohne da8 die Behorden den geringsten Ansto
daran nahmen. In der romischen Zeit hat sich fiir den Meldeort der Termi-
nus idia (neben dem selteneren &@éctia) herausgebildet: es ist der
"ordentliche Wohnsitz", das "domicile fiscal/legal”, an dem das Individuum
seine Apographe abliefern mufite, wo die staatliche Administration ihn re-
gistriert hatte und er seine Pflichten dem Staat gegeniber (Steuerzahlung
und Leistung der Amtsliturgien) erfiillen muBite®. Zweitens beweist die Ur-
kunde, daB anliBlich der Apographe eine personliche Stellung vor den Be-
hoérden zu erfolgen hatte. Das gesamte Corpus der Urkunde ist von einer
versierten Hand (1.H.), wohl einem Berufsschreiber, geschrieben®. Unter
die eigentliche Deklaration schrieb eine 2. Hand ‘Hpd3ng émidédaka. Dies
ist die eigenhidndige Unterschrift des Herodes. Danach setzte wiederum die
1. Hand das Datum.

Welche Information konnte die Behorde aus derartigen Deklaratio-
nen ziehen? Die xat’ oikiav droypagai sind sozusagen eine Kombination
unserer Haushaltslisten und Steuererkldrungen. Sie geben AufschluB iber
den Personalstand, das Alter, den Beruf und den Steuerstatus jeder einzel-
nen Person, zugleich aber auch iiber die Wohnverhéltnisse. Sie enthalten
alle Informationen, die der Staat benétigt, um den Zugriff auf das Indivi-
duum und dessen Vermégen zu haben.

Um diese Daten auszuwerten, muflten die Apographai aber von den
Behoérden weiterverarbeitet werden. Die eingereichten Urkunden wurden
in den betreffenden officia zu langen Rollen zusammengeklebt (tépog cvy-
koAAfoLpog). Auch die oben vorgestellte Apographe aus dem Jahre 189 n.
Chr. war urspriinglich einer solchen Rolle einverleibt worden. Eine dritte

21)  Zum Begriff i5ia (und seiner lateinischen Entsprechung origo) s. Braunert, IATA
(Anm. 3 % 231; H, Braunert, Die Binnenwanderung. Studien zur Sozialgeschichte
Agyptens in der Ptolemder- und Kaiserzeit (Bonner Historische Forschungen
26), Bonn 1964, 22; M. Hombert C. Préaux, Le recensement dans I’E‘.gyp:c ro-
maine, CAE 18 (1943) 296-299; V. Martin, Les papyrus et I'histoire administra-
tive, Miinchener Beitriige 18 (1934} 144; und allgemein D. Norr, Origo. Studien
zur Orts-, Stadt- und ﬁelchsmgehongkeu in der Antike, Revue d'histoire du
droit 31 (1963} 525-600.

22) Ein Faksimile des Papyrus ist im Sitzungsbericht der Berliner Akademie 35
(1883) Taf. IX abgedruckt.
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Hand hat iiber den Text (Z. 1) MY, also die Aktenzahl 49 (d.h. Kolumne 49
eines solchen t6p0g cvykoAAfiolpog) geschrieben. Mitunter finden sich
auch noch Arbeitsvermerke der Beamten®. Die Akten des Zensus wurden
ebenso wie die der Epikrisis von Behorden der einzelnen Stadtbezirke, den
Amphodarchen, bzw. den Dorfschreibern bearbeitet und verwahrt. Von
diesen Behorden aus gingen Exemplare an die Verwaltung, im besonderen
wieder an das der Steuerverwaltung dienende Staatsarchiv, die BpAtoBfxn
dnpocimv Adymv. Aus den Aktenrollen konnten Listen und Ausziige fiir die
verschiedensten amtlichen Belange hergestellt werden®. Andererseits hat-
ten diese Akten wie schon in der Ptolemierzeit Publizitdt und wurden auf
Waunsch auch zur Anfertigung von privaten Abschriften zur Verfiigung ge-
stellt. .
Als typisches Beispiel fiir einen derartigen Aktenauszug kann der
wohl fiir den amtlichen Gebrauch erstellte Papyrus BGU XIII 2228 aus
dem Dorf Soknopaiou Nesos (Arsinoites, Faijim) aus den Jahren 175-188 n.
Chr. gelten:

éx B[1BA(108Hxm¢)] Bn(uooinv) Adywv E§ zilto(v;uuo“)
18 [(Exovg) #v x]d(un) Zoxvo(rnaliov) NRoo(u)
x[oA(Afipatog) ) -
8’ guA(fig) pépog Navof xng
oix(iay) B’ xlai) adA(h) xal aitd(prov)
ovvex(eig) GAANA(xig)
Etrortofitig "Ayxdepeang ToD
ZtotoRtewg pnt(pdg) Teoevodeens
~fig "Ovvdepewng (£xdv) xg
Eon(pog) vy (Frxer) (218v) xe E(wg?) (éxdv) =&
0OAM) petd[(xe)] éx Selidv o W

C® N AWV & WN -

-
- O

Der Auszug ist einem Zensusakt des Jahres 173/4 (Z. 2) entnommen.
Man sieht, mit welcher Genauigkeit und in welcher Fiille die Daten zur
Verfiigung standen: Genaue Lagebeschreibung des Wohnsitzes; exakte Per-
sonenbeschreibung, aus dem Jahr des Zensus und (als Gegenprobe?) aus

23)  So beispielsweise in BGU 1 97, einer Apographe aus dem Dorf Karanis (ebenfalls
Arsinoites) vom Jahre 202/3 n. Chr.: Unter den Text der Deklaration hat ein Be-
amter (2.H.) notiert: Zoxpatng §syov icov eig &E(staciv): "Sokrates; ich habe
ein Duplikat zwecks Uberpriifung erhalten"; darunter setzte sein Kollege (3.H.):
Xapipov svvéoyov: "Chairemon; ich habe auch eines erhalten”.

24) O.M. Pearl, An Unpublished Text: P. Mich. inv. 5806, in: Atti XVII Congr. In-
tern. Papirologia 111, Napoli 1984, 1063 (Auszug aus einem sixoviepog). P.1.
Sijpesteijn, Auszug aus einem Zensusregister, ZPE 55 51984) 299f;, P.J. Sijpe-
steijn, Extracts from a Census Register, ZPE 57 (1984) 1191,

25)  "Aus dem Staatsarchiv, (Auszug) aus der persénlichen Stellung des 14. Jahres, in
dem Dorf Soknopaiou Nesos, Kolumne [xy]. 4. Phyle, Abschnitt Patox(.]kes, 2
Hiuser mit Halle und Innenhof, ancinander anschlieBend: Stotoetis, Sohn des
Anchophis, Enkel des Stotoetis, seine Mutter ist Tesenouphis, Tochter des On-
nophris, 26 Jahre alt, ohne besondere Kennzeichen, im 13. Regierungsjahr 25 bis
(7) 24 Jahre alt, (und damals) mit einer Narbe an der Stirne rechts etc.”
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dem Jahr davor®. Z. 9-11 zeigen, wie Daten und Angaben (auch scheinbar
widersprechende) kumulativ aus den verschiedenen Deklarationen ver-
zeichnet wurden. Ausziige dieser Art zeigen, wie im Verlaufe eines Men-
schenlebens durch die wiederholten Zensusdeklarationen in den Archiven
der Verwaltun zu jeder Person ein beachtliches Dossier zusammenkam.

In der Forschung wird vielfach mit dem in Lk 2,1-5 angesprochenen
"kaiserlichen Befehl" ein Papyrusdokument in Verbindung gebracht, das
man als MaBnahme der verwaltungsmiiBigen Vorbereitungen fiir die
Durchfiithrung des Zensus in Agypten betrachtet: P. Lond. III 904 (S. 125),
18-43, das Edikt des kaiserlichen Statthalters von Agypten, des praefectus
Aegypti C. Vibius Maximus aus dem Jahre 104 n. Chr.?.

I8 Fléuwog Obi)Piolg M&Ewnag Enalpylog] I'? Aiydmzfov Aéyer:]) B Tiig xar’ oifxiav dnoypagfig
¢vestafong] P! dvayxaisv [totv naaw toilg kad' fifveva) 122 Simore aitfiav dxobnpodow dxd 1dv)
23 vopdv mpocafyyéhe]oBar én[aver-]i24 Beiv eig 1 bav[tdv éoéotia, via] 25 xal miv ouviin
[oi]xovopiav tiilg dxo-126 ypagfis xAnpodowov xai T xpoo[nrov-}It7 op avrolg yewpyian
xpooxaprepiiaw[ow]. P8 Eibig pévrofs Gl éviav vdv [axd] 129 tiig xdpag i modwg ipdv Exes xpe[lav]
PO Boddopfar] xévials tlovg ed[Aloyov Bo[xodv-]B! tafg] Eéxewv tod EvBdbe ¢mpéviv [ai-)?? tlav
dxoypaeeo(Blar xapd BovAd . [. . ) P3 diotg éxdpyali} eikng, Bv éxt toitg) P4 Eraka, ob xai tdg
[b]moypawds ot axoblei-11% Eavieg avayclalav aldtav wiv xapovgiav] 6 Aipyovtafl katk todlt)o
b xapdyyerpfal 7 évidg [tiig tpraxdbog 10d év]ealslatog pn-PY vdg Elxeip, todg B dAlovg
élnaverBeiv P9 ued’ huépag - édv 8¢ g yupi]s imoypospiilc] M0 200 éx' Difng tevaypévov eb]pebiiy, od
M perpiolg (npiofioetan, ED yalp olda 1 M3 eveel. .. ... ...l Joa Saov év 143 f w[éder
SiarpiPovow ]8ixodvreg 2,

26)  Die Diskrepanz zwischen donpog in Z. 10 und odii petone éx 5eE1dv in Z. 11
erklirt sich wohl aus dem Umstand, daB bereits angegebene Merkmale nicht
wiederholt zu werden brauchten, s. J. Hasebroek, Das Signalement in den Pa-
pyrusurkunden, Heidelberg 1921, 6.

27)  Wiederabgedruckt als W.Chr. 202. Fiir die Ergéinzung in den Zeilen 38-40 gibt es
mehrere Vorschlidge. Ich folge hier im allgemeinen den Ergdnzungsvorschligen
von W. Schubart, Aegyptus 31 (1951) 153. 38 'E[reip eig 'AdeEavipeiav
¢]naverfeiv Martin. 39 y[g Afyovral &éni toéxor]g Martin. 40 éxi ©[fj Aeoypa-
pig evlpeBfi Martin, ént tfobrorg Tetaypévov edlpediji oder &x° TA[ng
tst‘c’r.Jpévou e ]pedijt Schubart. Zur Interpretation des wichtigen Dokuments s.
U. Wilcken, Kommentar zu W.Chr. 202; Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6)
63-70; Braunert, Binnenwanderung (Anm, 21) 167.

28)  "Caius Vibius Maximus, der Prifekt von Agypten, verfiigt: Wihrend der derzeitig
laufenden Arbeiten zum Provinzialzensus ist es notwendig, allen, die sich aus ir-
gendeinem Grunde auBerhalb der Gaue aufhalten, zu gebieten, daB sie zu ihrem
eigenen Herd zuriickkehren, um die iibliche Aufgabe der (personlichen) Mel-
dun% zu erfiillen und sich der ihnen obliegenden Feldbestellung zu widmen, Da
ich freilich weiB, daB Alexandria einer Anzahl von Personen aus der yopa (=

dem iibrigen Agypten) dringend bedarf, verfiige ich, daf alle, die einen verniinf-

ti;;en Grund zum Verbleiben in Alexandria zu haben glauben, bei dem praefectus
alae Bull[...] Festus, den ich dafiir eingesetzt habe, ihre Zensusmeldung einrei-
chen sollen. Von ihm werden die, welche die Notwendigkeit ihrer Anwesenheit
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Das Edikt enthilt die Aufforderung, daB jeder, der sich ohne beson-
deren Grund in Alexandria aufhilt, an seinen Meldeort (§péotia) zuriick-
kehren soll, um dort die Zensusdeklaration vorzunehmen. Es beinhaltet
aber nicht die Anordnung des Zensus an sich?. Vielmehr ist das Edikt des
C. Vibius Maximus das erste in einer Reihe dhnlicher, bis in das Jahr 206 n.
Chr. zu verfolgenden Anordnungen, der sog. "Reintegrationsedikte™. Seit
langem hat die Papyrusforschung erkannt, daB derartige Aufforderungen
zur Riickkehr an den Meldeort bei jedem Zensus wiederholt wurden®. Fast
ohne Ausnahme fallen diese "Reintegrationsedikte" in die Zensusjahre,
aber die zeitliche Koinzidenz ist nicht immer absolut einheitlich. Bald
scheinen sie vor, bald im Jahr nach dem Zensus erlassen worden zu sein, so
daB sogar ein sachlicher Zusammenhang mit dem-Zensus iiberhaupt in
Frage gestellt wurde®. Man hat versucht, diese Edikte - auch das des C. Vi-
bius Maximus - ausschlieBlich als MaBnahmen der rémischen Provinzial-
verwaltung gegen die Steuerflucht, die dvaydpnoig, zu verstehen. Seit pha-
raonischer Zeit war die Anachorese, die Flucht in die Wiiste oder (in r6mi-
scher Zeit eher wahrscheinlich) das Untertauchen in einer der GroBstidte
ein beliebtes Mittel der Agyptischen Bevélkerung, sich der staatlichen For-
derungen zu entziehen®, Seit etwa der Regierungszeit Neros (54-68 n. Chr.)

beweisen konnen, gemiB diesem ErlaB bis zum 30. des gegenwirtigen Monats
Epiph Unterschriften empfangen. Die anderen aber sollen in .. Tagen zuriickkeh-
ren. Wenn jedoch einer ohne Unterschrift des Alenprifekten angetroffen wird,
so wird er schwer bestraft werden; denn ich weill gar wohl ..., wie viele sich in
Alexandria aufhalten, die der Stadt nur zum Schaden gereichen.” Ubersetzung
Braunert, Binnenwanderung (Anm, 21) 168.

29)  Eine Zensusanordnung selbst ist bislang freilich nicht ans Licht gekommen. Al-
lerdings beziehen sich zahlreiche Deklarationen auf ein derartiges Statthalter-
edikt: vgl. beispielsweise das xata ta] xeA(svofévia) bno Praviov Titiavod
tob kpatictov fyyepdvog aroyplapopat) xtA. in P. Oxy. 47, 3336, 5-7 (133 n.
Chr.).

30) Die bekanntesten Urkunden dieses Typs sind das Edikt des Semgronius Liberalis
(BGU Il 372, 29. August 154 n. Chr.) und die in P. Gen. 16 (207 n. Chr.) und
BGU 1 159 (216 n. Chr.) angesprochenen Edikte des Subatianus Aquila bzw.
Valerius Datus.

31)  Sozuerst M. Rostovtzeff, Studien zur Geschichte des romischen Kolonates (APF
Beiheft 1), Leipzig/Berlin 1910, 209f, Ihm folgen u.a. Wilcken, Grundziige (Anm.
3) 183f; N. Lewis, MEPIEMOE ANAKEXQPHKOTQN: An Aspect oFthe Ro-
man Oppression in Egypt, JEA 23 (1937) 68 (mit Belegen in Anm. 2); Braunert,
Binnenwanderung (Anm. 21) 167.

32) V. Martin, Recensement périodique et réintégration du domicile légal, in: Aui IV
Congr. Intern. Papirologia, Milano 1936, 225-250. Einen Uberblick iiber die an-
schlieBende Diskussion gibt Llewelyn, Documents (Anm. 9) 115-119.

33)  G. Posener, L' avayapnoig dans 'Egypte pharaonique, in: Le monde grec.
Hommage a Cl. Préaux, Bruxelles 1975, 663-9; W. Schmidt, Der EinfluB der
Anachorese im Rechtsleben Agyptens zur Ptoleméerzeit (Jur. Diss.), Kdln 19606.
Zur Anachorese im 1. Jh. n. (%Er. s. Rostovtzeff, Studien (Anm, 31) 73; Lewis,
MEPIZMOZ (Anm. 31) 63-73; H. Henne, Documents et Travaux sur
I'Anachorésis, MPER NS 5 (1956) 59-66; G. Chalon, L'Edit de Tiberius Julius
Alexander, Olten/Lausanne 1964, 59-68; und am ausfiihrlichsten Braunert, Bin-
nenwanderung (Anm. 21), bes. 158-179.279f (Definition des Begriffes) sowie
Braunert, IAIA (Anm. 3) 260-293 (mit Belegen und weiterer Lit.).
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ist dvaydpnotg dann als fest eingefahrener und genau umrissener Begriff
der Verwaltungssprach fiir "Flucht aus der i3{a" greifbar.

Zweifellos haben die Edikte auch in diese Richtung gewirkt*. Das
Edikt des C. Vibius Maximus spricht sowohl von der Riickkehr in die {8{a
als Voraussetzung fiir die ordnungsgeméBe Durchfilhrung des Zensus als
auch von der Wiederaufnahme der Bodenkultivierung. Man darf wohl an-
nehmen, daB die romische Verwaltung bewuBt diese doppelte Wirkung im
Auge hatte. Mit dem Zensus hatte sie ein Mittel in der Hand, die von ihrer
Scholle geflohenen Bauern unter Zusicherung der Straffreiheit zur Riick-
kehr in ihre Heimatdorfer und zur Wiederaufnahme der Landarbeiten zu
bewegen.

Diese ediktale Aufforderung zur Riickkehr in die {8{a wird um so ver-
standlicher, als man nachweisen kann, daB die Apographai nicht nur
schriftlich eingereicht wurden, sondern daB die Deklaranten bei dieser Ge-
legenheit sich personlich zu stellen hatte. Dieses sehr wichtige Moment hat
zuerst Ulrich Wilcken aus dem Edikt des C. Vibius Maximus und P. Lond.
11, S. 55 (= SPP 1 S. 62) erkannt, wo es z.B. Z. 39 heiBt: xai &nd
a[raplactratiov) Yotepov elko(vioBéviav)™. Auch in der zweiten oben
vorgestellten Zensuseingabe vom Jahre 189 n. Chr. fand sich dies durch die
Unterschrift des Herodes in Z. 25 bestiitigt. In der Tat enthiilt keine der er-
haltenen Apographai einen Anhaltspunkt dafiir, daB sie nicht personlich
abgegeben wurde. Der Terminus fiir diese Stellung ist elkoviopog
(bisweilen auch rapdotacic), ein Begriff, der auch bei anderen Verfahren
(etwa bei der Registrierung der Epheben) Verwendung fand. Zweck der
Stellung war die Aufnahme des sog. "Signalements”, der Beschreibung der
Person und ihrer korperlichen Kennzeichen*. Die personliche Stellung
spielte also zur Identifizierung der Person beim Zensus dieselbe wichtige
Rolle wie bei der Epikrisis und anderen den Status der Person betreffenden
Registrierungen.

34) Die Wirksamkeit der "Reintegrationsedikte” 1481t sich beispielsweise deutlich an
den Quittungen von Steuern, welche die durch Anachorese entstandenen Aulen-
stinde ausgleichen sollten (z.B. pepiopog dvakeywpnxétwev), ablesen: im Laufe
des 14-jahrigen Zyklus wachsen diese AuBenstinde slelig an, nach dem Zensus-
jahr fallen sie wieder ab; dazu ausfiihrlicher Lewis, MEPIEMOZX (Anm. 31) 73;
Wallace, Taxation (Anm. 6) 138f.

35)  “..und von den nicht bei der Stellung erschienenen Personen wird spiiter der Au-
genschein vorgenommen..." Vgl. dazu Wilcken, Grundziige (Anm. 3) 193f. Die
von Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6) 75f, vorgebrachten Bedenken hat
bereits Braunert, Terminologie (Anm. 14) 56-62, zerstreut.

36) Diese zumeist eher schematischen Beschreibungen von Statur, Hauptfarbe, Ge-
sicht, Nase, Haaren, Augen und Ohren etc. sowie die Relevanz des Signalements
analysieren A. Caldara, L'indicazione dei connotati nei documenti papiracei
dell’Egitto greco-romano, Milano 1924 (*1972); Hasebroek, Signalement (Anm.
26); G. Hiibsch, Die Personalangaben als Identifizierungsvermerke im Recht der
griko-dgyptischen Papyri, Berlin 1968,
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2 DER PROVINZIALZENSUS IN JUDAA UND LK 2,1-5

Bislang wurde stets der Terminus "Zensus" verwendet, der in der Papyrolo-
gie fiir die kat’ oixlav droypag iiblich ist. Bevor nun Beziige zum Zensus
in Judia hergestellt werden ist es notig, diese Terminologie zu prizisieren,
weil gerade darin ein in der Literatur oft anzutreffendes MiBverstdndnis
begriindet liegt. Hiufig wird ndmlich der von Lukas erwiihnte Zensus des
Quirinius in Judia in Verbindung gebracht mit dem Bericht des Augustus,
er habe u.a. 8 v. Chr. einen census populi durchgefiithrt®’. Aber der Zensus,
von dem die Res Gestae berichten, ist die Zdhlung und Schitzung der r6-
mischen Biirger, der cives Romani, die unter Augustus erstmals und in einer
vom alten republikanischen Verfahren abweichenden Weise auch die au-
Berhalb Roms und Italiens ansiBigen Biirger erfaBte®. Entsprechend der
Ausbreitung romischer Biirger iiber das ganze Imperium hat Augustus ein
neues Instrument geschaffen, das den gestiegenen Anforderungen gewach-
sen war: eine "Reichsbiirgerschitzung".

Diesem census populi steht der sogenannte "Provinzialzensus" gegen-
iiber, um den alleine es sich bei den &dgyptischen Apographai und im Lk
handeln kann. In diesem Provinzialzensus wurden eben die Einwohner des
Imperium Romanum ohne rémisches Biirgerrecht, die peregrini, erfaBt. Alle
Ankniipfungen an die Modalititen des Biirgerzensus oder an die Chrono-
logie der Res Gestae entfallen folglich. In den Papyri tritt dieser Unter-
schied zwischen den xat oikiav droypagal der Peregrinen und den Zen-
suseingaben der romischen Biirger klar zu Tage®. Wir besitzen in dem Flo-

37)  Res Gestae, 8: Tum [iteru]m consulari cum imperio lustrum [solus] feci C. Censo-
rinfo et C.] Asinio cos., quo lustro censu sunt civium Romanorum [capita] quadra-
iens centum millia et ducenta triginta tria millia. - Elta 8edtepov bratikij
E&[ovoiu povog Taimt Knvowpivor kai] laiot [Acivior Umatoig thHv
arotsipnowv  Eiafov] &v  [m] anfotsipfioer  Etepficaro  'Popaijev
tet[paxooiar eixoct tpeig puprades xai tpifo]yiior: "Spiter habe ich, ge-
stiitzt auf meine konsularische Befehlsgewalt, unter den Konsuln C. Censorinus
und C. Asinius (8 v. Chr.) allein eine solche Volkszihlung durchgefiihrt, wobei
vier Millionen zweihundertdreiunddreiBigtausend rémische Biirger gezihit wur-
den" (Ubersetzung E. Weber, Res Gestae Divi Augusti, Miinchen 31975). An
derselben Stelle berichtet Augustus auch von den beiden anderen Biirgerschiit-
zungen, die in die Jahre 28 und 14 n. Chr. fallen.

38)  Das geht aus der lex fulia municipalis (ILS 6085) und dem Edikt vom Marktplatz
in Kyrene, in dem Augustus die exakte Zahl und das Vermégen der romischen
Biirger nennt, klar hervor, SEG IX 8 (mit ausfiihrlicher Bib[ingr_?_ghia. Zur
Trennung von "Reichsbiirgerzensus” und Provinzialzensus s. bereits Th. Momm-
sen, Romisches Staatsrecht I, Nachdr. der 3. Aufl. Basel 1952, 415-417; W. Ku-
bitschek, Census, in: RE 111/2, 1899, 1914-1922: 1918f. Davon abweichende Mei-
nungen widerlegt nochmals H, Braunert, Der romische Provinzialzensus und der
Schitzungsbericht des Lukas-Evangeliums, Historia 6 (1957) 192-214: 193-195,

39)  Zu den igyptischen xat’ oixiav dxoypagai als Urkunden des Provinzialzensus s.
Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6) S6f; Braunert, Provinzialzensus (Anm.
38) 192-200 (mit weiterer Lit. 195 Anm. 6); H. Braunert, Cives romani und kat
oikiav droypapai, in: Antidoron Martino David oblatum (P.L.Bat. XVII), Lei-
den 1968, 11-21.
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rentiner Papyrus PSI XI 1183 sozusagen das Gegenstiick, eine professio ei-
nes romischen Biirgers, die vollig der forma censualis entspricht, wie sie der
Jurist Ulpian (Anfang 3. Jh. n. Chr.) im dritten Buch de censibus (Dig. 50,
15, 4) beschreibt: der Deklarant taxiert sein Eigentum selbst und gibt die
Lage des Grundstiickes nach den beiden néchsten Nachbarn an. Beides
fehlt im den dgyptischen Apographai. Auch terminologisch scheint hier mit
seltener Klarheit drotipnowg als Bezeichnung des Biirgerzensus in dem Pa-
pyrus aus Florenz (und in der griechischen Version der Res Gestae 8) dem
aroypad fiir den Provinzialzensus gegeniiberzustehen.

Die Trennung vom Biirgerzensus wird auch durch die inschriftlichen
Quellen zum Provinzialzensus auBerhalb Agyptens bestétigt. Aus diesem
Material ergibt sich, daB der Provinzialzensus der Peregrinen nach Provin-
zen gegliedert war und iiber besondere kaiserliche Erméchtigungen von den
Statthaltern eingeleitet wurde, die diesen offenbar arbeitsintensiven Spezi-
alauftrag in ihrem cursus honorum anfiihrten. Die Statthalter haben ihrer-
seits die Durchfiihrung in den einzelnen Gemeinden oder Bezirken an Pro-
kuratoren und Offiziere aus dem Ritterstand delegiert®. Aus den Inschrif-
ten ist des weiteren ersichtlich, daB der Zensus in den einzelnen Provinzen
ohne ersichtliche Intervalle wiederholt wurde, und daB er nicht in allen
Provinzen zur gleichen Zeit abgehalten wurde. In Agypten wurde der feste
Zensuszyklus erst einige Jahrzehnte nach der Einrichtung als Provinz eta-
bliert. Dies ist jedoch untypisch und wird wohl dadurch zu erkléren sein,
daB in diesem Land bereits ein funktionierendes Deklarationssystem be-
stand. Die Beispiele aus anderen Provinzen zeigen dagegen, daB normaler-
weise eine vom Biirgerzensus unabhéngige Schétzung der Peregrinen kurz
nach der Einrichtung kaiserlicher Provinzen abgehalten wurde. So wurde in
Gallien der erste Provinzialzensus ebenfalls von Augustus durchgefiihrt,
und zwar im Jahre 12 v. Chr., unmittelbar nach der 16-13 v. Chr. anzuset-
zenden definitiven Provinzeinteilung der tres Galliae*’. Auch in Lusitanien
scheint die Abhaltung des ersten Zensus mit der Abtrennung von der Pro-
vinz Hispania ulterior in Verbindung zu stehen®. Schon der Umstand, da
die einzelnen Provinzen zu unterschiedlichen Zeitpunkten eingerichtet
wurden, macht klar, daB es keinen reichsweiten "Universalzensus” gegeben

40)  Kubitschek, Census (Anm. 38) 1914ff.

41)  Kaiser Claudius spricht von einem novum opus et inadsuerum (CIL XIIT 1668,
Kol. 11 37f). Von Unruhen anliBlich dieses Zensus berichtet Livius, per. 139;
dazu Braunert, Provinzialzensus (Anm. 38) 198f (mit weiterfiihrender Lit.).

42)  Von einem Zensus in Lusitanien berichtet der cursus honorum in der augustei-
schen Inschrift CIL X 680, Kol. I11 6f.: Augfusto misso proj censore ad Lus{itanos.
Aus Zensusunterlagen von Makedonien, Pontos, gilh ien und Lusitanien
schopft der in der 2. Hilfte des 1. Jh, n. Chr. schreibende Phlegon von Tralles in
seinem Werk MMepi paxpopiwv (FGrHist 257, F 37 (F. Jacoby, 11 B 1185-1189)).
In seiner Aufzihlung von Personen hohen Alters sind Biirger und Peregrine ent-
gallgn. Phlegon mul} also Unterlagen des Biirger- und Provinzialzensus verwen-

et haben.
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haben kann®. Uber die Modalitiiten des Zensus in anderen Provinzen lie-
gen freilich kaum Nachrichten vor“.

Die geschilderten d&gyptischen Zenusmodalititen kénnen freilich
nicht ohne weiteres auf andere Provinzen iibertragen werden. Lokale Un-
terschiede, die sich sogar fiir die einzelnen Gaue Agyptens feststellen las-
sen, sind sicherlich beziiglich der Diktion und des Formulars der Deklara-
tionen zu erwarten. Da die rdmische Verwaltung mit dem Provinzialzensus
aber iiberall dasselbe Ziel - die moglichst vollstindige Erfassung der Steu-
ersubjekte - verfolgte, ist anzunehmen, daB sie in den verschiedenen Pro-
vinzen von dhnlichen Erfassungsprinzipen ausgehen muSte®. Die Erfassung
der Provinzialen war schlieBlich die Grundvoraussetzung fiir die neue Steu-
erpolitik der Kaiser, die darauf abzielte, das vielfach ausbeuterische System
der Steuerpacht (betrieben von den publicani) durch eine direkte Besteue-
rung in staatlicher Regie zu ersetzen.

Aus den dgyptischen xat” oikiav dnoypagai und den inschriftlichen
Quellen zum Zensus in anderen Provinzen des Rodmischen Reiches hat sich
also folgliches Bild ergeben: In Agypten (wie in Judda) handelt es sich um
den Provinzialzensus fiir die peregrine Reichsbevélkerung, der normaler-
weise kurz nach der Einrichtung einer neuen Provinz abgehalten wurde.
Der Zensus soll Aufschluf iiber den Personal- und Besitzstand der Provinz
zwecks anschlieBender Taxierung geben. Bei der Abgabe der schriftlichen
Deklaration war eine personliche Stellung vor den Behdrden zwecks Auf-
nahme des Signalements gefordert. Dies hatte an einem bestimmten Mel-
deort (i8ia) zu erfolgen, um dem Staat den Zugriff auf das Individuum zu
ermoglich.

Wie fiigt sich nun der Bericht des Lukas in dieses Bild. Bei den bishe-
rigen Ausfiihrungen ist vielleicht schon das eine oder andere angeklungen,
was vom Evangelium her vertraut erschien. Wértlich sagt Lk 2,1-5:

‘Eyéveto 8& &v taig Mpéparg éxeivarg &EfABev 80ypa nmapd Kaiscapog
Avyovotov anoypdpecstal ndcav tiv oixovpévyy. 2 abtn Aroypaph) RphdTY
éyéveto nyepovedovrog tijg Lopiag Kvpnviov. 3 xal £mopedovto mavreg
anoypapestat, Exactog eig TV Eavtod noALv. 4 'AvEPn 88 xal 'locie arno
tiig Tediraiag éx néremg Nafaped eig tiv 'lovsaiav eig modiy Aavis fitig
xaieitar BrPiéep, 8ia to elvar avtov 8E oikov kai matpiig Aavis, §
aroypayacshar cvv Mapidp tfj Epvietevpévy avtd, obon Eykdeo.

43)  So auch Braunert, Provinzialzensus (Anm. 38) 203-205, mit Diskussion dlterer, in
anderem Sinne schliissiger Meinungen.

44)  Die Quellen zum Provinzialzensus sind zusammengestellt bei Kubitschek, Census
(Anm, 38) 1918-1922; vgl. auch O. Hirschfeld, Die kaiserlichen Verwaltungsbe-
amten bis auf Diocletian, Berlin 1905, 55 mit Anm. 4. Uber die Zensusmodalitii-
ten in anderen Provinzen ist so wenig bekannt, weil die Quellen dazu vorwiegend
Inschriften sind, die nur das Faktum eines durchgefiihrten Zensus in einem cur-
sus honorum nennen. Kubitschek weist auch darauf hin, daB ZensusmaBnahmen
in der frihen Prinzipatszeit nur in kaiserlichen Provinzen nachweisbar sind, in
den senatorischen dagegen erst ab Hadrian.

45) In diesem Sinne auch Kubitschek, Census (Anm. 38) 1921.
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In der althistorischen Forschung herrschen zwei prinzipielle Auffas-
sungen gegeniiber diesem Bericht. Die einen sehen in ihm ein mit juristi-
scher Genauigkeit wiedergegebenes historisches Faktum; die anderen ge-
stehen den Ereignissen keine Historizitit zu und verstehen den Bericht
vielmehr als literarisches Mittel, die davidische Abstammung Jesu heraus-
zustreichen, oder als Erkldrungsversuch, warum Jesus in Bethlehem gebo-
ren, aber in Nazareth aufgewachsen sei. Wie sehen nun die einzelnen
Punkte im Zensusbericht des Lukas aus*?

Problematisch ist bekanntlich die chronologische Festlegung der Ge-
burt Jesu, denn hier widerstreitet die Datierung fyyepovebovrog tig Zuplag
Kupnviov nicht nur der iibrigen neutestamentlichen Uberlieferung, son-
dern auch Lukas’ eigenen Angaben*. Die kaum noch zu iiberblickenden
Wege und Irrwege der althistorischen und neutestamentlichen Forschung
zu diesem Problem gehen zumeist von dem cursus honorum des Quirinius
und der allgemeinen Chronologie der syrischen Statthalter aus. Es scheint
heute festzustehen, daB P. Sulpicius Quirinius 6 n. Chr. erstmals kaiserli-
cher Statthalter der Provinz Syrien war®, nachdem Augustus Archelaos, den
Ethnarchen von Judia, in die Verbannung geschickt hatte. Neben der
Verwaltung seiner Provinz wurde Quirinius damit betraut, das herrscherlos
gewordene Judida zu besetzen, das dann unter einem procurator dem Pro-
vinzgouverneur von Syrien unterstellt blieb®. Eine der ersten Amtshand-
lungen des Quirinius war die Abhaltung eines Zensus in seinem ganzen
Verwaltungsbereich. Es gab also im Jahre 6/7 n. Chr. unter Quirinius als

46) Die iiberaus reiche Lit. zu dieser Stelle ist zusammengestellt bei D. Lazarato,
Chronologia Christi. Napoli 1952, 44 Anm. 7; F.X. Steinmetzler, Census, RAC 2,
1954, 9711; E. Schiirer, ']?'he History of Jewish People in the Afe of Jesus Christ,
revised and edited by G. Vermes/F. Millar, Bd. 1, Edinburgh 1973, 399427 (mit
Bibliographie).

47) Lk 3,21-23 berichtet, daB Jesus von Johannes getauft wurde, als er "ungefihr
dreiBig Jahre alt war" (xai abtog fiv ‘Incobg apyopevog doei dtdv tpraxovra,
v viog, g Evopilero, Toaqe ...). Kurz davor, 3,14, datiert Lukas den Beginn
der Aktivititen Johannes’ des Tiufers exakt in das 15. Regierungsjahr des Kai-
sers Tiberius, also 28/29 n. Chr. Die Geburt Jesu fiele dann in die Jahre um 1/2
v. Chr. Ungefihr in dieselbe Zeit weist auch die Verbindung mit der Geburt des
Johannes. Nach Lk 1,5 fillt zumindest die Schwangerschaft der Elisabeth (und
wohl auch ihre Niederkunft) "in die Tage des Kénigs Herodes". Als Elisabeth im
sechsten Monat schwanger iist, verkiindet der Erzengel Maria die Geburt des
Gottessohnes (Lk 1,26, auch 1,39-41). Jesus mifte demnach noch in der Regie-
rungszeit Herodes d. Gr. oder allenfalls im ersten Jahr nach dessen Tod (4 v.
Chr., s. u. Anm. 53) geboren sein. Auch nach Matthdus wurde Jesus "in Bethle-
hem in Judia in den Tagen des Konigs Herodes" geboren: Mt 2,1: tob 88 'Inco®
yevvndévrog £v BybAsep tiig 'lovbaiag v fpéparg "Hpddov tob Pasidéws.

48)  Eine friihere Statthalterschaft, die bisweilen aus einer fragmentarischen tiburtini-
schen Inschrift (ILS 918, 5-6: [legatus pr. pr.| divi Augusti iterurn Syriam et
Phfoenicen optinuit) abgeleitet wurde, ist endgiiltig widerlegt: Die Inschrift gibt
nicht den cursus honorum des Quirinius wieder; vgl. die Zusammenfassung der
Diskussion und die Lit. bei Braunert, Provinzialzensus (Anm. 38) 208-212.

49)  Davon berichtet u.a. Josephus, Ant.Iud. 17,13,2 (§ 344) und Bell.lud. 2,7,3 (§
111).

50)  Josephus, Bell.lud. 2,8,1 (§ 117), Ant.Iud. 17,13,5 (§ 355) und 18,1,1 (§ 2).
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Statthalter von Syrien einen ersten Zensus in Judda, der aus mehreren an-
deren literarischen Quellen gut bezeugt ist*!, und auf den sich auch Apg 5,
37 (&v talg Muéparg tiig droypagiig) bezieht. Lukas bestitigt also mit sei-
nen eigenen Worten, daB er als Zeitbestimmung fiir Jesu Geburt nur den
Provinzialzensus in Syrien und Judda unter P. Sulpicius Quirinius im Jahre
6/7 n. Chr. gemeint haben kann. Nach den Beispielen aus den anderen
Provinzen ist es nicht zu bezweifeln, da dieser romische Zensus der erste
nach der Annexion Judias (6 n. Chr.) war®. Da Lukas entsprechend der iib-
rigen neutestamentlichen Uberlieferung sich die Geburt Jesu in der Regie-
rungszeit des Herodes (bis 4 v. Chr.5®) oder unmittelbar vor der Zeiten-
wende vorgestellt hat, liegt in der Verbindung der Geburt mit dem Zensus
des Quirinius ein chronologisches Versehen vor*.

Bieten hinsichtlich der chronologischen Probleme die Papyri keine
Hilfe, so verhilt sich das ganz anders in Bezug auf die Modalititen des
Zensus. Sofort fillt auf, daB Lukas die fiir den Provinzialzensus korrekte
Terminologie verwendet, nimlich droypagf (2,2) und dnoypdoecar (2,1
und 2,5). Dies ist keine Selbstversténdlichkeit, wie schon das Beispiel des
Josephus zeigt: In dessen mehrfachen Erwidhnungen des Zensuns unter
Quirinius (0. Anm. 51) heiBt es nur in Bell.lud. 7,8,1 (§ 253) aroypaoeat,

51)  Es ist der wohlbekannte Zensus, den z.B. auch Josephus, Ant.Iud. 17,13,5 (§ 355);
18,1,1 (§ 1) und 18,2,1 (§ 26) (s &ccts arotipnoig) sowie Bell.Iud. 7.8,Ié§ 253) (nur
hier aroypapai) nennt. Der Zensus ist auch in dem cursus honorum der Inschrift
ILS 2683 angesprochen: Z. 7/8 ... idem iussu Quirini censum £ B

52)  Im Wortlaut der Lukasstelle ist zpotn nicht im Sinne von "der erste Zensus vor
dem des Quirinius" zu interpretieren, wie u.a. F.M. Heichelheim, Roman Syria,
New Jersey 1959, 161, und EM Smal]wood The Jews under Roman Rule, Lei-
den 1976, 568-571, vorschiagen Letzterer nimmt an, daB die Romer in dem Kli-
entelreich des Herodes bereits unter Sentius Saturninus, Statthalter in Syrien 9-6
v. Chr., einen Zensus vorgenommen hitten. Dieser Ansatz basiert freilich auf ei-
ner einzigen, unsicheren Quelle, ndmlich der Korrektur des Lukas durch Tertul-
lian, adv.Marc, 4,19: sed et census constat esse actos sub Augusto tunc in ludaea per
Sentium Saturninum. Das widerspricht aber Josephus, Ant.Iud. 18,2,1 (§ 26), der
den Zensus des Quirinius in das 37. Jahr nach der Schlacht bei Actium (31 v.
Chr.), also 6 n. Chr.,, setzt. Sprachliche Argumente gegen diese Ubersetzung von
npawey bringt Llewelyn, Documents (Anm. 9) 131f, bei.

53)  Zum Todesjahr des Herodes s. Schiirer, History (Anm. 46) 326-328, bes. Anm.
165. Der Versuch, den Tod des Herodes in das Jahr 1 v. Chr. zu setzen (so W.E.
Filmer, The Chronology of the Reign of Herod the Great, JTS 17 (1966) 283-
298) wurde von T.D. Barnes, The Date of Herod’s Death, JTS 19 (1968) 204-209,
widerlegt. Barnes zieht auch 5 v, Chr. in Betracht.

54)  Braunert, Provinzialzensus (Anm. 38) 212-214, weist darauf hin, daB das Ver-
schulden wahrscheinlich weniger Lukas selbst als die von ihm beniitzte Uberlie-
ferung trifft. Ein vergleichbares Datierungsproblem gibt es auch hinsichtlich der
Entstehung der Zelotenbewegung, die ein Teil der antiken Uherheferung aus
AnlaB des ersten Provinzialzensus im Jahre 6/7 n. Chr. entstanden sein li8t, ob-
wohl die Bewegung bereits zehn Jahre frither bestanden haben diirfte (auch dies
ist allerdings nicht unumstritten). Braunert fiihrt dies auf eine Uberlieferungstra-
dition zuriick, die wichtige national-jiidische Ereignisse zu Recht oder zu Un-
recht mit dem Kampf gegen die Rémer verband.
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sonst dagegen immer dnotipnoig, das nach den Papyri und den Res Gestae
8 den Reichsbiirgerzensus bezeichnet.

Nach dem Bericht des Lukas wurde der Zensus durch ein kaiserliches
Edikt angekiindigt. Er nennt das 8&ypa, und tatsichlich findet man dieses
Wort auch bei Josephus, Bell.Iud. 1, 20, 3 (§ 393) und auch in P. Fayum 20,
22 in der Bedeutung "kaiserliches Edikt"®. In Agypten ging dem Provinzial-
zensus aber kein kaiserliches, sondern ein Edikt des Statthalters voraus.
Auch in Judéa war, wie Josephus, Ant.Iud. 17, 13, 5 (§ 355) berichtet, der
erste procurator, ein Mann namens Coponius, mit der Organisation und
Ausfithrung des Provinzialzensus betraut worden. Diese Schwierigkeit ist
aber leicht zu lésen, Die Abhaltung eines Zensus war ein kaiserliches Re-
servatrecht (Cassius Dio 53,17,3,7) und selbstversténdlich fihrte der prae-
fectus Aegypti den Zensus de iure nur als Stellvertreter des Kaisers durch.
Dazu kommt, daB die kaiserlichen Beamten sich bei der Anordnung des
Zensus wohl auf den Willen des Kaisers berufen haben, wie dies auch in
Anordnungen dhnlicher Art der Fall zu sein pflegt. Wieder liefern die Pa-
pyri einen direkten Beweis. Eine Eingabe der Gesamtheit der Bauern aus
dem Fajum-Dorf Soknopaiou Nesos, die auf ein Edikt Bezug nimmit, ist uns
in je einem Exemplar an den Strategen (SB I 4284 = P. Cattaoui) und an
den centurio (P. Genev. 16 = W.Chr. 354) erhalten. Hierbei wird die Auf-
forderung zur Riickkehr in die i8{a das eine Mal als Befehl des praefectus,
das andere Mal als solcher des Kaisers bezeichnet®*. Wegen der Berufung
auf den kaiserlichen Willen konnte das Statthalteredikt von der Bevolke-
rung eben genauso gut als Edikt des Kaisers angesehen werden. Um wieviel
eher aber muBte das 6/7 n. Chr. in Judéa der Fall sein: Josephus, Ant.lud.
18,1,1 berichtet, daB P. Sulpicius Quirinius mit dem speziellen kaiserlichen
Auftrag, den ersten Provinzialzensus abzuhalten, nach Judda kam. Und
schlieBlich unterscheidet auch Lukas zwischen der Anordnung des Kaisers
(86ypa) und der Ausfiihrung unter der Statthalterschaft Quirinius. Die
Auffassung des Lukas entspricht also durchaus den Tatsachen.

Dieser Zensus soll sich auf ndoav t1)v oixovpévnyv erstreckt haben.
Wenn dies wortlich zu nehmen (und nicht bloB als unspezifisches "iiberall”
zu verstehen) ist, dann war Lukas der Meinung, der Zensus habe den ge-
samten orbis Romanus betroffen. Bereits Th. Mommsen®” hat in dieser An-
gabe einen begreiflichen Irrtum des Provinzialen gesehen und zur Erkli-
rung angefiihrt, daB sich dieser Zensus nicht auf Judida beschriinkte, son-
dern auch die Provinz Syria mit umfaBte. Dem ist noch hinzuzufiigen, da§
die Kunde von verschiedenen Provinzialschiitzungen Lukas zu dieser Ver-

55)  Wiederabgedruckt als SB XIV 11648 (222 n. Chr.). Zum Papyrus s, R, Tauben-
schlag, The Imperial Constitutions in the Paf ri, JJP 6 (1952) 131.

56) Gegen U. Wilcken, Kommentar zu W.Chr. 3'4. und Taubenschlag, Constitutions
(Anm. 55) 124, die diesen Umstand als Indiz fiir zwei verschiedene Edikte be-
trachteten, ist aufgrund inhaltlicher Erwiigungen mit Braunert, Provinzialzensus
(f]mm_. 38) 202, davon auszugehen, da damit ein und dasselbe Edikt angespro-
chen ist.

57) Mommsen, Staatsrecht (Anm. 38) 1092.
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allgemeinerung verfithren konnte. Wie oben gezeigt wurde, hat Augustus ja
dreimal einen Biirgerzensus in allen Reichsteilen durchgefiihrt und von die-
sen getrennt zumindest in den gallischen Provinzen, in Lusitanien, in der
Kyrenaika, vielleicht auch in Agypten und natiirlich in Judéda und Syrien je-
weils erstmals einen Provinzialzensus durchfiihren lassen. Da wiederholt
auch moderne Gelehrte aus diesen vielfiltigen Nachrichten einen allumfas-
senden "Generaizensus" konstruiert haben®®, ist Lukas ein dhnlicher Irrtum
- wenn ein solcher tatséchlich hinter der Wendung ndcav t)v oikovpévnv
steckt - nicht allzuschwer anzulasten. )

Die heftigsten Diskussionen hat schlieBlich die Nachricht hervorgeru-
fen, daB nach dem Zensusbefehl "jeder in seine Stadt" ziehen soll, weil da-
von die Glaubwiirdigkeit des gesamten Berichtes abhéngt. Der oftmals er-
hobene Einwand, daB man zum Zwecke eines Zensus nicht tagelange Wan-
derungen eines groBen Teils der Bevolkerung habe anordnen kénnen, ist
alleine durch den Hinweis auf die jahrlichen Pilgerfahrten der Landbevdl-
kerung zum Paschafest nach Jerusalem zu entkriiften®. Gerade zu diesem
Punkt aber bieten die Papyri eine - wie ich meine entscheidende - Paral-
lele. Erstens war den iigyptischen Apographai zu entnehmen, daB beim
Zensus tatsdchlich eine personliche Stellung am Meldeort (i8ia) ver-
pflichtend war, und zweitens lieBen die "Reintegrationsedikte" wie jenes des
C. Vibius Maximus keine Zweifel bestehen, daB Anordnungen zur Riick-
kehr an den Meldeort zumindest als begleitende MaBnahmen offenbar bei
jedem Zensus erlassen wurden.

Auch in den anderen Provinzen muBten fiir eine personliche Stellung
die gleichen Erfordernisse maBgeblich sein wie fiir die &dgyptische
napdotacic: Aufnahme und Festlegung des Signalements. Ohne diese per-
sonliche Stellung ist ein Zensus, der verlidBliche Daten bringen soll, kaum
vorstellbar. Dazu kommt eine weiterer Grund anzunehmen, da8 eine &dhnli-
che Pflicht auch, oder besser: im besonderen MaBe fiir Syrien und Judia
galt. Im Gegensatz zu Agypten waren in Syrien auch die Frauen bereits vom
12. Lebensjahr an kopfsteuerpflichtig®. Die Steuerverwaltung mubBte also
die Daten der Frauen genauso griindlich erfassen wie die der Ménner, was
einen doppelt so groBen Verwaltungsaufwand nach sich zog. Dadurch wird
verstindlich, warum nicht Joseph alleine, sondern auch seine hochschwan-
gere Frau sich vor den Zensusbehorden zu stellen hatte.

Ungeklirt bleibt damit allerdings, warum Joseph und Maria nach
Bethlehem muBten, und sich nicht in Nazareth, wo sie sich aufhielten, stel-

58) Gerade diese Passage bei Lukas hat nicht wenig zur Konstruktion des
"Generalzensus® beigetragen, weil sie als expliziter Beweis dafiir herangezogen
wurde:; so z.B. bei L.R. Taylor, Quirinius and the Census of Judia, AJPh 54
(1933) 120ff (bes. 133), und Th, Corbishley, Quirinius and the Census: a re-study
of the evidence, Klio 29 (1936) 81ff (bes. 90).

59)  Nach dem Gebot von Ex 23,17; vgl. dazu Lk 2,41 und Josephus, Bell.lud. 2,1,3 (§
10).

60)  Ulpian, Dig. 50,15,3, dazu F.M. Heichelheim, Roman Syria, in: T. Frank (Hg.),
An Economic Survey of Ancient Rome IV, Baltimore 1938, 231-238.
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len konnten. Die Wendung, mit der Lukas den Zustéindigkeitsort angibt, €ig
thv savtod moALy, ist sicher nicht "technisch" verstanden. Mit denselben
Worten bezeichnet er 2,39 auch Nazareth als den Wohnsitz der Eltern Jesu.
Und wieder geben uns die Papyri eine direkte Parallele in die Hand: Die
gleiche Wendung kommt - ebenfalls untechnisch - auch in Agypten vor:

cuvéPn rdvrag Tovg katolkodvra(g] év Ti] kb Eévoug dvakeympnkoct
sig tdg £avtdVv kdpag kT sagt beispielsweise ein Petent zu dem Strate-
gos®'. Mit dieser Frage ist ein weiteres Problem eng verkniipft. Nazareth
liegt nicht in Judiia, sondern in Galilda, das erst 39 n. Chr. rdmische Provinz
wurde und demnach nicht in den Provinzialzensus von 6/7 n. Chr, mitein-
bezogen sein konnte. Letztlich ist das die Frage nach den Prinzipien, die fiir
die Festlegung des Zusténdigkeitsortes maBgeblich waren. Wieder lohnt
sich ein Blick nach Agypten: dort entsprach die idla dem amtlichen
"Hauptwohnsitz" ("domicile legal”) des Individuums. Wann dieses Prinzip
eingefithrt wurde, und welche Faktoren fiir die erstmalige Festlegung der
idia ausschlaggebend waren, ist jedoch auch in Agypten nicht vollig gesi-
chert. Nach aller Wahrscheinlichkeit behalf man sich in der frithen rémi-
schen Zeit mit dem Ort des Besitzstandes oder dem momentanen Wohn-
sitz®2. Aber alleine schon aus der oben vorgestellten Apographe des Jahre
189 n. Chr. (BGU I 115) wurde deutlich, daB in der Praxis (spéter) oft der
tatsiichliche Wohnort nicht mehr dem amtlichen Meldeort entsprach. Die
Familie lebte - und das schon seit dem letzten Zensus, also seit mindestens
15 Jahren - in dem Haus im Stadtbezirk BiBovdv “AAdov Térov. Gegen-
iber der Behérde galt aber immer noch der Stadtbezirk Tapeiwv als Zu-
standigkeitsort (i8{a), an dem die Apographe einzureichen war und wo man
persolnich erscheinen mubBte.

Als Begriindung fiir Josephs und Marias Wanderung nach Bethle-
hem sagt Lukas "weil er aus dem Haus und Geschlecht Davids war" und
eben Bethlehem der Stammsitz des davidischen Geschlechts ist. Danach
wire der Zustindigkeitsort fiir die Bevolkerung Judéas entsprechend ihren

61) “Da geschah es, daB alle in dem Dorf wohnenden Ortsfremden sich in ihre eige-
nen Dorfer zuriickzogen etc." BGU VIII 1843 (Herakleopolites, 50/49 v. Chr.).
Es geht um eine Abgabe, die auf alle damals im Dorf Wohnenden umgelegt wor-
den war, nach dem Abgang der Ortsfremden dann aber von den Ortsansifligen
alleine aufzubringen gewesen wire. dvaywpeiv ist zu diesem Zeitpunkt noch
nicht der Terminus fiir "Steuerflucht"; aber ai avtdv xopar betont in dieser Si-
tuation, daB fiir die Ortsfremden eben ihr eigenes Dorf den Ort ihrer priméiren
steuerlichen Verpflichtungen darstellte.

62)  Zur Festlegung der i8ia s. Hombert/Préaux, Recherches (Anm. 6) 63-76, die da-
von ausgehen, daB es bei der ersten Apographe in der Entscheidung des Dekla-
ranten lag, wo er sich melden wollte. Zumindest bei einem GroBteil der Landbe-
vilkerung wird ohnehin der Wohnort zugleich Ort des Besitzstandes gewesen
sein, so daB gar kein anderer Platz als Meldeort in Frage gekommen wire. Alle
spiiteren Deklarationen waren dann an dem einmal festgelegten Meldeort vor-
zunehmen. Zu demselben SchluB kommt auch Braunert, IAIA (Anm. 3) 211f,
Allerdings weist Braunert, Terminologie (Anm. 14) 65, aber darauf hin, daB die
strikte Festlegung der i&ia erst seit dem Zensus des Jahres 61/2 n. Chr. sicher zu
greifen ist. Zur Diskussion vgl. auch Llewelyn, Documents (Anm. 9) 124-126.
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Abstammung festgelegt worden. Die damit verkniipfte Frage nach der
Wichtigkeit und Giiltigkeit gentilizischen Bindungen im jidischen Volk ist
allerdings sehr unterschiedlich beantwortet worden®, Man hat eingewendet,
daB bereits die Hasmonder in Judia eine Verwaltungsorganisation in To-
parchien, also nach hellenischen Vorbildern, eingerichtet haben. Herodes
hat dieses Verwaltungsschema iibernommen und es als Grundlage fiir seine
amoypapn avlpodrmv beniitzt. Es ist demnach zu erwarten, da sich auch
die Rémer zumindest beim ersten Zensus in der erst knapp zuvor einge-
richteten Provinz an diese Organisation gehalten haben®. Auch in Agypten
haben sie, wie die Papyri gezeigt haben, das ptolemiische System der
Selbstdeklarationen fiir mindestens drei Jahrzehnte beibehalten. Allerdings
liegt in der Ubernahme der Toparchienordnung kein wirklicher Wider-
spruch zu einem gentilizischen Prinzip. Die Toparchien betrafen ja nur die
Durchfithrung des Zensus, das gentilizische Prinzip dagegen war fiir die
(erstmalige) Festlegung des Meldeortes ausschlaggebend. Ebenso bleibt
auch in Agypten die Frage, nach welchen Prinzipien die {3{a jedes Steuer-
zahlers festgelegt wurde, von der Abwicklung des Zensus auf Basis der
Gauorganisation vollig unberiihrt. Ein zusitzliches Indiz fiir die Korrektheit
der diesbeziiglichen Nachricht des Lukas ist schlieBlich der oben angedeu-
tete Umstand, daB Galilda erst 39 n. Chr. Provinz des romischen Reiches
wurde. Wiren lokale Prinzipen oder der momentane Wohnort fiir die
Festlegung des amtlichen Meldeortes maBgeblich gewesen, dann hitte der
Zensus Joseph und Maria in Nazareth gar nicht betroffen. Nur wenn der
Meldeort nach der Abstammung bereits festgelegt war (vielleicht schon seit
der Volkszihlung des Herodes), konnten die Eltern Jesu vom Zensus in Ju-
dida erfait werden. Fiir einen im Baugewerbe titigen Handwerker wie Jo-
seph wiire die Abwesenheit vom Abstammungs- und Meldeort nicht schwer
zu rechtfertigen. Freilich besitzen wir keine Quelle, welche die Nachricht
des Lukas iiber die in Judda ausschlaggebenden Kriterien fiir die Festle-
gung der i8{a bestatigt.

63) Von einer stark im BewubBtsein verankerten gentilizischen Bindung der Juden
geht z.B. Braunert, Provinzialzensus (Anm, 38) 207, aus, der sich vor allem auf
die verschiedentlich in der Heiligen Schrift angefiihrten Stammbédume (so z.B.
auch fiir Jesus in Lk 3,23-38) stiitzt. Einwinde dagegen macht Llewelyn, Docu-
ments (Anm. 9) 128f (mit Referat der dlteren Lit.), geltend.

64)  Zur Toparchienordnung in Judia s. A. Schalit, Domestic Politics and Political In-
stitutions, in: A. Schalit (Hg.), The World History of the Jews. The Hellenistic
Age, Jerusalem 1972, 265-268; zur Weiterfiihrung dieses Systems durch Herodes
und den von ihm durchgefuhrten Zensus 5. A. Schalit, Kénig Herodes, Berlin
1969, 215-223.272-281; A.H.M. Jones, The Herods of Judaea, Oxford 1967, 85-
92.168f; M. Weinfeld, The Census in Mari, Ancient Israel and in Ancient Rome,
in: Studi in onore di L. A. Soggiu, Brescia 1991, 293-298.

65) Von einer Ubernahme der Toparchienordnung durch die Rémer gehen aus:
Smallwood, Jews (Anm. 52) 152; M. Stern, The Herodian Dynasty and the Pro-
vince of Judea, in: M. Avi-Yonah (Hg.), The World History of Jewish People.
The Herodian Period, London 1975, 166f; E. Schiirer, The History of Jewish
People in the Age of Jesus Christ. Revised and edited by G. Vermes/F. Millar,
Bd. 2, Edinburgh 1979, 190-196.
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Man sieht also, daB Lukas von den MaBnahmen des Zensus zwar
nicht mit der sachkundigen Genauigkeit eines rémischen Juristen spricht,
andererseits aber auch nicht ungenauer berichtet als ein zweifellos gut ori-
entierter Historiker wie Josephus. Sein Bericht iiber die Zensusmodalitdten
steht im Einklang mit den aus anderen Teilen des Imperiums bekannten
Verfahren und ist in sich schliissig. Als historisches Zeugnis fiir den Zensus
des Quirinius im Jahre 6/7 n. Chr. und die Durchfiihrungsbestimmungen
des Provinzialzensus in Judda (personliche Stellung vor den Behorden,
Festlegung des amtlichen Meldeortes nach der Abstammung) verdient Lk
2,1-5 demnach volle Beachtung. Ein unlosbares Problem bleibt allerdings
die Verkniipfung der Geburt Jesu mit diesem Zensus, denn sie steht im
Widerspruch zu allen anderen Nachrichten iiber das Geburtsdatum.




